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                              वी.डी. रववशा     

                                बनाम 

                              कर्ााटक राज्य 

                (विशेष अनुमति याचिका (आपराचिक) 980/2024) 
                              (22 अक्टूबर 2024) 

                   [सुधाांसु धुलिया एवां अहसानुद्दीन अमानुल्िाह, न्यायाधीश] 

   

                          ववचारर्ीय मुद्दा 

क्या याचिकाकिाा भारिीय दंड संहििा की िाराओं 406, 420, 468, 465 एि ं471 के अंिर्ाि 
अपराि करने का दोषी िै, और यहद िााँ, िो क्या वििारण न्यायालय द्िारा उस पर आरोवपि 
िथा अपीलीय न्यायालय एिं उच्ि न्यायालय द्िारा पुष्टट की र्ई सजाएाँ िस्िक्षेप की अपेक्षा 
रखिी िैं।          

                       शीषा हटप्पणणयां 

भारतीय दांड सांहहता, 1860 – धाराए ँ406, 420, 468, 465, 471 – याचचकाकताा ने वाहन क्रय 
हेत ुप्राप्त ऋर् का पुनभुागतान करने में ववफिता प्रदलशात की – यह आरोप है कक याचचकाकताा 
न ेदस्तावेजों की जािसाजी की और वाहन को एक व्यक्तत ‘एस’ को बेच हदया – प्राथलमकी दजा 
की गई – ववचारर् न्यायािय ने याचचकाकताा को भारतीय दांड सांहहता की धाराओां 406, 468, 
465, 420 एवां 471 के अांतगात दोषी पाया – आपराचधक अपीि अपीिीय न्यायािय द्वारा 
खाररज कर दी गई – याचचकाकताा द्वारा दायर आपराचधक पुनरीक्षर् भी ननरस्त कर हदया गया 
– शुद्धता (Correctness)।: 

अलभननधााररत: अभभयुक्ि न ेकंपनी से ऋण लेने िथा उसके पश्िाि िािन को ‘एस’ के पक्ष में 
बेिने के िथ्य का खंडन निीं ककया िै। याचिकाकिाा ने यि रुख अपनाया कक दस्िािेज 



िास्िविक िैं और जाली एिं/या कपटपूणा निीं िैं, जबकक समस्ि साक्ष्य, िािे िे मौणखक िों या 
दस्िािेजी, इसके विपरीि स्पटट संकेि देिे िैं। अभभलेख पर ऐसा कोई साक्ष्य उपलब्ि निीं िै 
ष्जसस ेयि प्रदभशाि िो सके कक अभभयुक्ि ने ऋण का पुनभुार्िान ककया था। यहद याचिकाकिाा 
न ेिास्िि में ऋण िुका हदया िोिा, िो िि न्यायालयों के समक्ष ऐस ेदस्िािेज प्रस्िुि कर 
सकिा था, ष्जससे यि दशााया जा सके कक उसके खािे/स्रोि स ेवित्तपोषक कंपनी को िनराभश 
स्थानांिररि की र्ई थी, परंिु ऐसा निीं ककया र्या। याचिकाकिाा के दोष को स्थावपि करने के 
भलए पयााप्ि एिं विश्िसनीय सामग्री उपलब्ि थी, ष्जस पर अिीनस्थ न्यायालयों ने उचिि रूप 
स ेविश्िास ककया और तनभार ककया। अिः इसमें कोई तु्रहट (infirmity) न पाए जाने के कारण 
दोषभसद्चि में िस्िक्षेप की आिश्यकिा निीं िै। न्याय के हिि में, दंड को घटाकर एक िषा छि 
माि का सािारण कारािास ककया जािा िै। [अनुच्छेद 12, 18, 19] 

भारतीय दांड सांहहता, 1860 – धारा 406 एवां धारा 420 – आपराचधक न्यासभांग (criminal 
breach of trust) और छि (cheating) के बीच अांतर – वववेचचत। 

भारतीय दांड सांहहता, 1860 – धारा 406 एवां धारा 420 – तया वतामान मामिे में याचचकाकताा 
को भारतीय दांड सांहहता की धाराओां 406 एवां 420 दोनों के अांतगात दोषलसद्ध ककया जा सकता 
है: 

अलभननधााररत: अभभलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों के साथ िथ्यों के समग्र पररदृश्य का अिलोकन 
करने पर, भारिीय दंड सहंििा की िाराओं 406 एि ं420 के ित्िों की पूति ा के संदभा में प्रथम 
दृटटया ऐसा प्रिीि िो सकिा िै कक याचिकाकिाा को दोनों िाराओं के अंिर्ाि दोषभसद्ि निीं 
ककया जा सकिा। ककन्िु, ििामान मामले में विषय का समुचिि एि ंसमग्र वििार करने पर यि 
स्पटट िोिा िै कक एक सूक्ष्म अंिर विद्यमान िै, क्योंकक दो भभन्न व्यष्क्ियों के विरुद्ि 
याचिकाकिाा द्िारा संबंचिि अपराि ककए र्ए िैं। स्पटटिः, याचिकाकिाा कंपनी के विरुद्ि ककए 
र्ए अपराि के भलए भारिीय दंड संहििा की िारा 406 के अंिर्ाि दोषी िै िथा ‘एम’ (पीडब््यू-
4 एिं के्रिा ‘एस’ के पति) के विरुद्ि ककए र्ए अपराि के भलए भारिीय दंड संहििा की िारा 
420 के अंिर्ाि भी दोषी िै। [अनुच्छेद 21] 

                       उद्धतृ ननर्ायजन्य ववचध 



हद्ली रेस क्लब (1940) भलभमटेड बनाम उत्तर प्रदेश राज्य [2024] 8 एससीआर 670 : (2024) 
10 एससीसी 690 – अिलंबबि। 

                       अचधननयमों की सूची 
भारिीय दंड संहििा, 1860 

                       प्रमुख शब्दों की सूची 
आपराचिक न्यासभंर्; छल; िािन; ऋण; ऋण के पुनभुार्िान में िूक; जालसाजी; दस्िािेजों का 
कूटरिना 

                       मामिे की उत्पवि 
आपराचिक अपीलीय क्षेत्राचिकार: विशेष अनुमति याचिका (आपराचिक) संख्या 980/2024 

कनााटक उच्ि न्यायालय, बेंर्लुरु द्िारा सीआरएलआरपी संख्या 653/2020 में हदनांक 
11.10.2023 को पाररि तनणाय एिं आदेश से। 

 

                             अचधवततागर् 
अचििक्िार्ण — याचिकाकिाा की ओर स:े 
रािुल कौभशक, िररटठ अचििक्िा, अतनल सी. तनशानी, केशि मूतिा, जयराम, विश्िेश आर. 
मुरनल, एम/एस कृटणा एंड तनशानी लॉ िेम्बसा। 

अचििक्िार्ण — उत्तरदािा की ओर से: 
िी. एन. रघुपति, राघिेंद्र एम. कुलकणी। 

 

                सवोच्च न्यायािय का ननर्ाय / आदेश 

                           आदेश 
अहसानुद्दीन अमानुल्िाह, न्यायाधीश: 

 



1. ििामान याचिका कनााटक उच्ि न्यायालय, बेंर्लुरु द्िारा आपराचिक पुनरीक्षण याचिका 
संख्या 653/2020 में हदनांक 11.10.2023 को पाररि अंतिम तनणाय एिं आदेश (ष्जसे 
आर्े ‘अपीभलि आदेश’ किा र्या िै) को िुनौिी देिी िै, ष्जसके द्िारा उच्ि न्यायालय 
ने विद्िान VI अतिररक्ि ष्जला एि ंसत्र न्यायािीश, िुमकुरु (ष्जस ेआर्े ‘अपील 
न्यायालय’ किा र्या िै) द्िारा आपराचिक अपील संख्या 29/2018 में हदनाकं 
25.08.2020 को पाररि तनणाय एिं आदेश की पुष्टट की, ष्जसने विद्िान अतिररक्ि 
िररटठ भसविल न्यायािीश एिं मुख्य न्यातयक मष्जस्रेट, िुमकुरु (ष्जस ेआर्े ‘वििारण 
न्यायालय’ किा र्या िै) द्िारा सी.सी. संख्या 1218/2012 में हदनांक 26.04.2018 को 
पाररि तनणाय एिं आदेश के माध्यम से याचिकाकिाा के विरुद्ि अभभभलणखि दोषभसद्चि 
एिं आरोवपि दंड को अनुमोहदि ककया था। 
 
तथ्यात्मक अविोकन 

2. याचिकाकिाा (ष्जसे आर्े ‘अभभयुक्ि’ भी किा र्या िै) न ेपंजीकरण संख्या KA-41-2298 
िाले िािन को एम/एस श्रीराम रांसपोटा फाइनेंस कंपनी भलभमटेड (ष्जस ेआर्े ‘कंपनी’ किा 
र्या िै) से ₹3,00,000/- (केिल िीन लाख रुपये) की वित्तीय सिायिा प्राप्ि कर क्रय 
ककया था। अभभयुक्ि एिं कंपनी के मध्य एक ऋण-सि-पररक्पन अनुबंि (Loan-cum-
Hypothecation Agreement) (ष्जस ेआर्े ‘अनुबंि’ किा र्या िै) संपाहदि ककया र्या, 
ष्जसके अंिर्ाि उक्ि िािन कंपनी के पक्ष में पररकष््पि (hypothecated) ककया र्या 
िथा इसका विचििि उ्लेख उक्ि िािन के पंजीकरण प्रमाणपत्र में ककया र्या। यद्यवप 
अभभयुक्ि ने एक-दो ककश्िों का भुर्िान ककया, िथावप इसके पश्िाि उसने िूक कर दी 
और अनेक अनुरोिों के बािजूद आर्े कोई भुर्िान निीं ककया। िदनुसार, अनुबंि की 
शिों के अनुसार िािन को कंपनी द्िारा जब्ि ककया जा सकिा था, इसभलए हदनांक 
18.02.2011 को कंपनी के संबंचिि शाखा प्रबंिक न ेिािन को जब्ि कर पुभलस स्टेशन 
ले जाया। उस समय यि प्रकाश में आया कक याचिकाकिाा ने ₹2,95,000/- (केिल दो 
लाख पिानिे िजार रुपये) के ऋण का भुर्िान ककए बबना िी (i) ऋण राभश िुकाने के 
संबंि में रसीद संख्या AD 0873936; (ii) अनापवत्त प्रमाणपत्र (No-Objection 
Certificate); िथा (iii) कंपनी द्िारा कचथि रूप से जारी प्रपत्र संख्या 35—इन दस्िािेजों 
को अचिकृि िस्िाक्षरकिााओं के िस्िाक्षर जालसाजी कर िैयार ककया िथा िािन को 



सावित्तरम्मा नामक व्यष्क्ि को बेि हदया। संक्षेप में, यि आरोप िै कक याचिकाकिाा ने 
कंपनी के प्रति देय संपूणा ऋण दातयत्ि का तनिािन ककए बबना, क्षेत्रीय पररििन कायाालय 
(आरटीओ) के समक्ष जाली दस्िािेज प्रस्िुि कर पररक्पना (hypothecation) िटिाकर 
िािन का विक्रय कर हदया। 

3. इन आरोपों के आिार पर, कंपनी के शाखा प्रबंिक न ेभशकायि दजा कराई, ष्जसके 
फलस्िरूप हदनांक 18.02.2011 को अपराि संख्या 34/2011 के रूप में भारिीय दंड 
संहििा, 1860 की िाराओं 406, 420 एि ं468 सिपहठि िारा 34 के अिंर्ाि प्रथम 
सूिना ररपोटा दजा की र्ई। हदनांक 16.11.2011 को याचिकाकिाा के विरुद्ि भारिीय दंड 
संहििा की िाराओं 406, 468, 420, 465 एिं 471 के अंिर्ाि आरोप-पत्र दाणखल ककया 
र्या और मामला वििारण न्यायालय के समक्ष सी.सी. संख्या 1218/2012 के रूप में 
पंजीकृि िुआ। 
______________________________________________ 
1. ‘406. आपराचिक न्यासभंर् के भलए दंड.—जो कोई आपराचिक न्यासभंर् करिा िै, िि ककसी एक प्रकार के कारािास से, ष्जसकी अिचि िीन िषा 

िक िो सकिी िै, या जुमााने से, या दोनों से दंडडि ककया जाएर्ा।’ 

2. ‘420. छल िथा संपवत्त के वििरण के भलए बेईमानीपूिाक प्रेररि करना.—जो कोई छल करिा िै और इस प्रकार कपटपूिाक ककसी व्यष्क्ि को ककसी 
व्यष्क्ि को कोई संपवत्त देने के भलए, या ककसी मू्यिान प्रतिभूति के पूरे या ककसी भार् को बनाने, पररितिाि करने या नटट करने के भलए, या 
ऐसी ककसी िस्िु के भलए जो िस्िाक्षररि या मुद्रांककि िै और ष्जसे मू्यिान प्रतिभूति में पररितिाि ककया जा सकिा िै, प्रेररि करिा िै, िि 
ककसी एक प्रकार के कारािास से, ष्जसकी अिचि साि िषा िक िो सकिी िै, दंडडि ककया जाएर्ा और साथ िी जुमााने के भलए भी उत्तरदायी 
िोर्ा।’ 

3. ‘468. छल के प्रयोजन के भलए जालसाजी.—जो कोई जालसाजी करिा िै, इस आशय से कक जाली दस्िािेज या इलेक्रॉतनक अभभलेख का उपयोर् 
छल के प्रयोजन के भलए ककया जाएर्ा, िि ककसी एक प्रकार के कारािास से, ष्जसकी अिचि साि िषा िक िो सकिी िै, दंडडि ककया जाएर्ा और 
साथ िी जुमााने के भलए भी उत्तरदायी िोर्ा।’ 

4. ‘34. समान आशय की पूति ा में कई व्यष्क्ियों द्िारा ककए र्ए काया.—जब कोई आपराचिक कृत्य कई व्यष्क्ियों द्िारा, सभी के समान आशय की 
पूति ा में ककया जािा िै, िब उन व्यष्क्ियों में से प्रत्येक उस कृत्य के भलए उसी प्रकार उत्तरदायी िोर्ा मानो िि कृत्य उसने अकेले ककया िो।’ 

 
 
 
 
 
 
 
 



4. वििारण न्यायालय के समक्ष, अभभयोजन पक्ष ने पीडब््य-ू1 से पीडब््यू-13 िक के 
साक्षक्षयों का परीक्षण ककया िथा प्रदशा-पी1 से प्रदशा-पी32 िक अंककि ककए और एक 
कॉम्पैक्ट डडस्क को एम.ओ.-1 के रूप में प्रदभशाि ककया। याचिकाकिाा ने अपने पक्ष में 
कोई प्रतिरक्षा साक्ष्य प्रस्िुि निीं ककया, भसिाय एक दस्िािेज के, ष्जस ेप्रदशा-डी1 के रूप 
में अंककि ककया र्या। उपलब्ि सामग्री पर वििार करने के पश्िाि, वििारण न्यायालय 
ने याचिकाकिाा को भारिीय दंड संहििा की िाराओं 406, 468, 465, 420 एि ं471 के 
अंिर्ाि दोषी पाया िथा उस ेकठोर कारािास (ष्जस ेआर्े ‘आर.आई.’ किा र्या िै), 
सािारण कारािास (ष्जसे आर्े ‘एस.आई.’ किा र्या िै) एिं जुमााने स ेतनम्नानुसार दंडडि 
ककया: 
 
 
भारिीय दंड संहििा की िारा दोषभसद्चि एि ंदंड 
406 ₹5,000/- का जुमााना। 

जुमााना अदा न करने की दशा में िीन माि 
का सािारण कारािास। 

468 दो िषा का कठोर कारािास िथा ₹3,000/- 
का जुमााना। 
जुमााना अदा न करने की दशा में 
अतिररक्ि िीन माि का सािारण कारािास। 

465 ₹5,000/- का जुमााना। 
जुमााना अदा न करने की दशा में िीन माि 
का सािारण कारािास। 

420 दो िषा का कठोर कारािास िथा ₹3,000/- 
का जुमााना। 
जुमााना अदा न करने की दशा में 
अतिररक्ि िीन माि का सािारण कारािास। 

471 ₹5,000/- का जुमााना। 
जुमााना अदा न करने की दशा में िीन माि 
का सािारण कारािास। 

 



5. उपयुाक्ि दोषभसद्चि एिं आरोवपि दंड स ेआिि िोकर याचिकाकिाा ने आपराचिक अपील 
संख्या 29/2018 दायर की, ष्जसे अपीलीय न्यायालय द्िारा खाररज कर हदया र्या। 
ित्पश्िाि, याचिकाकिाा ने उच्ि न्यायालय के समक्ष आपराचिक पुनरीक्षण याचिका 
संख्या 653/2020 दायर की, ष्जसे भी अपीभलि आदेश द्िारा तनरस्ि कर हदया र्या 
िथा अिीनस्थ न्यायालयों द्िारा आरोवपि एिं पुष्टट की र्ई दोषभसद्चि एिं दंड को 
बरकरार रखा र्या। 
 
याचचकाकताा की ओर से प्रस्तुनतयाां:  

6. प्रारंभ में, विद्िान िररटठ अचििक्िा ने प्रस्िुि ककया कक उच्ि न्यायालय, अपीलीय 
न्यायालय िथा वििारण न्यायालय ने याचिकाकिाा के मामले पर समुचिि वििार ककए 
बबना िी उस ेदोषभसद्ि कर तु्रहट की िै। यि िका  हदया र्या कक अिीनस्थ न्यायालय इस 
िथ्य का समुचिि मू्यांकन करने में विफल रिे कक याचिकाकिाा ने ऋण राभश का 
पुनभुार्िान कर हदया था और ऋण िुकाने के पश्िाि कंपनी से रसीद (प्रदशा-पी9), 
अनापवत्त प्रमाणपत्र (प्रदशा-पी8) िथा प्रपत्र संख्या 35 (प्रदशा-पी10) प्राप्ि ककया था। यि 
भी इंचर्ि ककया र्या कक कंपनी कोई भी दस्िािेज/लेजर/पुष्स्िका प्रस्िुि करने में विफल 
रिी, ष्जससे यि भसद्ि िो सके कक अभभयुक्ि द्िारा ऋण का पुनभुार्िान निीं ककया 
र्या था। यिााँ िक कक कचथि रूप स ेजाली प्रपत्र संख्या 35 भी न्यायालयों के समक्ष 
प्रस्िुि निीं ककया र्या। 

7. यि िका  हदया र्या कक अभभयोजन यि प्रदभशाि करने िेि ुकोई साक्ष्य/सामग्री प्रस्िुि 
करने में विफल रिा कक वििाहदि दस्िािेज ककस प्रकार िथा ककस कंप्यूटर/वप्रटंर का 
उपयोर् कर िैयार ककए र्ए। अभभलेख पर ऐसा कोई सामग्री भी उपलब्ि निीं िै जो 
अभभयुक्ि को कचथि जाली िस्िाक्षरों स ेजोड़ सके। यि प्रस्िुि ककया र्या कक ऐस े
साक्ष्य के अभाि में याचिकाकिाा को आरोवपि अपरािों के भलए दोषभसद्ि निीं ककया जा 
सकिा।  

8. यि प्रस्िुि ककया र्या कक प्रदशा-पी11 एि ंप्रदशा-पी12 कचथि रूप स ेरसीद एि ंअनापवत्त 
प्रमाणपत्र के िे प्रारूप िैं, ष्जन्िें कंपनी अपने ग्रािकों को जारी करिी िै। ष्जस ग्रािक को 
प्रदशा-पी11 एिं प्रदशा-पी12 प्राप्ि करने का अचिकार था, उसका वििारण न्यायालय के 
समक्ष परीक्षण निीं ककया र्या। जब उक्ि ग्रािक से संबंचिि ऋण का समापन िो र्या 



था और प्रदशा-पी11 एिं प्रदशा-पी12 जारी कर हदए र्ए थे, िब कंपनी के पास उन 
दस्िािेजों को अपने पास सुरक्षक्षि रखने का कोई कारण निीं था। अिः इन दस्िािेजों को 
कोई विशेष मित्ि निी ंहदया जा सकिा और यि भी प्रस्िुि ककया र्या कक उक्ि दोनों 
प्रदशा उचिि अभभरक्षा (proper custody) से प्रस्िुि निीं ककए र्ए थे। 

9. यि भी प्रस्िुि ककया र्या कक सभी साक्षी कंपनी के कमािारी थे, अिः उनके बयान पर 
विश्िास निी ंककया जा सकिा। यि इंचर्ि ककया र्या कक पीडब््यू-4 िी एकमात्र स्ििंत्र 
साक्षी था िथा पीडब््यू-13 ने अभभयोजन के मामले का समथान निीं ककया। यि भी िका  
हदया र्या कक अभभयोजन अपने मामले को संदेि स ेपरे भसद्ि करने में विफल रिा िै, 
अिः न्याय के हिि में अपीभलि आदेश को तनरस्ि करिे िुए याचिकाकिाा को दोषमुक्ि 
ककया जाए। 
 
उिरदाता-राज्य की ओर से प्रस्तुनतयाां: 

10.  इसके विपरीि, कनााटक राज्य की ओर से विद्िान अचििक्िा ने प्रस्िुि ककया कक 
अिीनस्थ न्यायालयों ने ठोस आिारों पर अभभयुक्ि को दोषभसद्ि कर दंडडि ककया िै 
और उसमें इस न्यायालय द्िारा िस्िक्षेप की कोई आिश्यकिा निीं िै। यि प्रस्िुि ककया 
र्या कक अभभयुक्ि ने ऋण का पुनभुार्िान ककए बबना िी िािन को पीडब््यू-4 को बेि 
हदया िथा प्रदशा-पी8 से पी10 िक के दस्िािेजों की जालसाजी की। वििाहदि दस्िािेजों 
को अभभयुक्ि के स्िीकृि िस्िाक्षर एिं िस्िलेख के साथ िस्िलेख विशेषज्ञ को भेजा 
र्या था। विशेषज्ञ की ररपोटा (प्रदशा-पी28) पूणािः अभभयोजन के मामले का समथान 
करिी िै। अतिररक्ि रूप से, कंपनी के मंडल प्रबंिक पीडब््यू-5 ने स्पटट रूप से यि 
बयान हदया कक उन्िोंने प्रदशा-पी8, पी9 एि ंपी10 पर न िो िस्िाक्षर ककए और न िी 
उन्िें जारी ककया। यि भी प्रस्िुि ककया र्या कक अभभलेख पर उपलब्ि साक्ष्य पयााप्ि 
रूप से यि प्रदभशाि करिे िैं कक जाली एि ंकपटपूणा दस्िािेजों का तनमााण केिल 
अभभयुक्ि द्िारा िी ककया र्या िै। इन पररष्स्थतियों में यि िका  हदया र्या कक 
अभभयोजन ने अपना मामला संदेि से परे भसद्ि कर हदया िै। उपयुाक्ि आिारों पर, 
विद्िान अचििक्िा ने ििामान याचिका को खाररज ककए जाने की प्राथाना की। 
 
ववश्िेषर्, ववचार-ववमशा एवां ननष्कषा  



11.  िमने पक्षकारों के विद्िान अचििक्िाओं को सुना िै िथा अभभलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों 
के साथ-साथ अिीनस्थ न्यायालयों के आदेशों का भी अिलोकन ककया िै। िमारे समक्ष 
वििारणीय प्रश्न यि िै कक क्या याचिकाकिाा भारिीय दंड संहििा की िाराओं 406, 420, 
468, 465 एिं 471 के अंिर्ाि अपराि करने का दोषी िै, और यहद िााँ, िो क्या 
वििारण न्यायालय द्िारा उस पर आरोवपि िथा अपीलीय न्यायालय एिं उच्ि न्यायालय 
द्िारा पुष्टट की र्ई सजाएाँ िस्िक्षेप की अपेक्षा रखिी िैं।  

12.  अभभयुक्ि ने कंपनी से ऋण लेने िथा उसके पश्िाि िािन को सावित्तरम्मा के पक्ष में 
बेिने के िथ्य का खंडन निीं ककया िै। िथावप, उसने यि विभशटट प्रतिरक्षा ली िै कक 
उसने ऋण िुका हदया था और खािा बंद कर हदया था। पीडब््य-ू1, जो कंपनी में प्रबंिक 
के रूप में कायारि था और सूिक था, ने अपने साक्ष्य में स्पटट रूप स ेकिा िै कक 
अभभयुक्ि ने ऋण का भरु्िान निीं ककया था और जाली दस्िािेजों के आिार पर 
पररक्पना (hypothecation) िटिा ली थी। उसने यि भी किा कक प्रदशा-पी8, पी9 एि ं
पी10 कंपनी द्िारा जारी निीं ककए र्ए िैं और उन्िें जाली दस्िािेज के रूप में पििाना। 
पीडब््यू-1 न ेअभभयुक्ि द्िारा 2-3 ककश्िों के भरु्िान को स्िीकार ककया िै। अनुबंि की 
शिों के अनुसार, यहद कोई ग्रािक 5 ककश्िों के भुर्िान में िूक करिा िै, िो कंपनी को 
िािन जब्ि करने का अचिकार िोिा िै। उसने यि भी किा कक अन्िेषण अचिकारी ने 
कंपनी के मंडल प्रबंिक के नमूना लेखन एि ंिस्िाक्षर प्रदशा-पी13 एि ंपी14 के रूप में 
संकभलि ककए। इसी प्रकार, अभभयुक्ि के लेखन भी प्रदशा-पी15 एिं पी16 के रूप में 
संकभलि ककए र्ए। इन दस्िािेजों को परीक्षण िेिु िस्िलेख विशेषज्ञ को भेजा र्या। इस 
साक्षी ने आर्े यि भी किा कक प्रदशा-पी11 एिं पी12 िे मानक नमूना रसीद एि ं
अनापवत्त प्रमाणपत्र िैं, ष्जन्िें कंपनी अपने ग्रािकों को जारी करिी िै और ये दस्िािेज 
द्विप्रति में िैयार ककए जािे िैं, ष्जनमें से एक प्रति कंपनी अपने पास रखिी िै। यि भी 
बयान हदया र्या कक कंपनी के तनयमों के अनुसार, ऋण के समापन के पश्िाि एक 
सप्िाि के भीिर अनापवत्त प्रमाणपत्र जारी ककया जाना िोिा िै।  

13.  पीडब््यू-3 नार्भूषण कंपनी में विचिक कायाकारी िै और उसने पीडब््यू-1 के कथन का 
समथान ककया िै। पीडब््य-ू5 नंदकुमार कंपनी के मंडल प्रबंिक िैं। इस साक्षी के अनुसार, 
जब कोई ग्रािक संपूणा ऋण का पुनभुार्िान कर देिा िै, िो संबंचिि शाखा उनके 
(पीडब््यू-5) पास अनापवत्त प्रमाणपत्र प्राप्ि करने िेिु प्रकरण फाइल अग्रेवषि करिी िै। 



उन्िोंने स्पटट रूप से किा कक अभभयुक्ि के ऋण से संबंचिि प्रकरण फाइल कभी उनके 
कायाालय में निी ंआई और उन्िोंने ककसी भी समय प्रदशा-पी10 जारी निीं ककया। उन्िोंने 
प्रदशा-पी10 पर अपने िस्िाक्षर िोने से इंकार ककया और यि बयान हदया कक उक्ि 
दस्िािेज जाली िै।  

14.  पीडब््यू-8 िेंकटरामैया कंपनी में कतनटठ कायाकारी िै। उसने बयान हदया कक ष्जस 
प्रासंचर्क अिचि में अभभयुक्ि द्िारा ऋण िुकाने का दािा ककया र्या िै, उस समय िि 
संबंचिि शाखा में कैभशयर के रूप में कायारि था। उसने स्पटट रूप से किा कक शाखा के 
कैभशयर िोने के नािे उसने प्रदशा-पी9 जारी निीं ककया और न िी अभभयुक्ि से कोई 
भुर्िान प्राप्ि ककया। इस साक्षी ने यि भी बयान हदया कक अन्िेषण अचिकारी न े
अभभयुक्ि िथा पीडब््यू-5 के िस्िाक्षर एि ंलेखन प्राप्ि ककए थे। 

15. पीडब््यू-4, जो सावित्तरम्मा के पति िैं, ने बयान हदया कक उन्िोंने अपनी पत्नी के नाम 
पर उक्ि िािन अभभयुक्ि से खरीदा था। उन्िोंने यि भी किा कक उनके अनुरोि पर 
अभभयुक्ि आरटीओ, नेलमंर्ला के कायाालय से क्लीयरेंस प्रमाणपत्र लेकर आया था। 
पीडब््यू-9 हदनेश कुमार, जो पुभलस उप-तनरीक्षक िैं, ने बयान हदया कक उन्िें आरटीओ, 
नेलमंर्ला से प्रदशा-पी9 एिं पी10 प्राप्ि िुए। उन्िोंने आर्े किा कक उन्िोंने नमूना 
िस्िलेख एिं िस्िाक्षर िथा प्रदशा-पी8 से पी10 के साथ-साथ पीडब््यू-1 से प्राप्ि नमूना 
दस्िािेज (प्रदशा-पी11, पी12 एिं पी19) को िस्िलेख विशेषज्ञ के पास परीक्षण िेिु 
भेजा। 

16. पीडब््यू-11 सैयद असर्र इमाम, बेंर्लुरु ष्स्थि विचि विज्ञान प्रयोर्शाला के सेिातनितृ्त 
सिायक तनदेशक िैं। यि साक्षी इस मामले में एक विशेषज्ञ साक्षी िै और उसने विशेषज्ञ 
ररपोटा (प्रदशा-पी28) प्रस्ििु की िै। इस साक्षी ने स्पटट रूप से किा कक प्रदशा-पी8 एिं 
पी9 पर पाए र्ए िस्िाक्षर जाली िैं। इस साक्षी ने यि भी स्पटट रूप से किा कक प्रदशा-
पी10 पर पाए र्ए D5, D6 एिं D7 िस्िाक्षर अभभयुक्ि द्िारा िी ककए र्ए िैं। यि भी 
किा र्या कक इन दस्िािेजों पर पाए र्ए िस्िाक्षर पीडब््यू-5 के िस्िाक्षर निीं िैं, जो 
कंपनी की ओर से ऐसे दस्िािेज जारी करने के सक्षम अचिकारी िैं। 

17. यि तनस्संदेि सत्य िै कक अभभयोजन के कुछ साक्षी कंपनी में कायारि अचिकारी िैं, 
ककन्िु मात्र इसी कारण उन्िें हििग्रािी (interested) साक्षी निीं किा जा सकिा। 
अभभयुक्ि द्िारा झूठे फाँ साए जाने के िका  को पुटट करने िेिु इन साक्षक्षयों के विरुद्ि 



ककसी शतु्रिा या दभुाािना को प्रदभशाि करने िाला कोई भी सामग्री अभभलेख पर प्रस्िुि 
निीं ककया र्या िै, भसिाय एक सामान्य आरोप के। जैसा कक पूिा में किा र्या, 
अभभयुक्ि ने यि विभशटट प्रतिरक्षा ली कक उसने संपूणा ऋण राभश का पुनभुार्िान कर 
हदया था। िथावप, यि प्रदभशाि करने के भलए कुछ भी प्रस्िुि निीं ककया र्या कक राभश 
का भुर्िान कैसे ककया र्या, कब ककया र्या और ककस माध्यम से ककया र्या। ऐसी 
विभशटट प्रतिरक्षा लेने के पश्िाि, अभभयुक्ि पर यि दातयत्ि था कक िि साक्ष्य प्रस्िुि 
कर अपनी प्रतिरक्षा को संभाव्य बनाए। िमारे वििार में, अभभयुक्ि इस संबंि में विफल 
रिा िै। 

18. िास्िि में, न्यायालय इस बाि स ेकुछ आश्ियािककि िै कक याचिकाकिाा ने इस 
न्यायालय के समक्ष भी यि रुख अपनाया िै कक दस्िािेज िास्िविक िैं और जाली 
एिं/या कपटपूणा निीं िैं, जबकक समस्ि साक्ष्य, िािे िे मौणखक िों या दस्िािेजी, इसके 
विपरीि स्पटट संकेि करिे िैं। इसके अतिररक्ि, अभभलेख पर ऐसा कोई भी प्रमाण 
उपलब्ि निीं िै ष्जससे यि दशााया जा सके कक अभभयुक्ि ने ऋण का पनुभुार्िान ककया 
था। स्पटटिः, यहद याचिकाकिाा ने िास्िि में ऋण िुका हदया िोिा, िो िि न्यायालयों 
के समक्ष ऐसे दस्िािेज प्रस्िुि कर सकिा था, ष्जसस ेयि प्रदभशाि िोिा कक उसके 
खािे/स्रोि से वित्तपोषक कंपनी को िनराभश स्थानांिररि की र्ई थी। ऐसा निीं ककया 
र्या िै। 

19. इस स्िर पर, िथा आर्े किी र्ई बािों के अिीन रििे िुए, इिना किना पयााप्ि िोर्ा 
कक याचिकाकिाा के दोष को स्थावपि करने के भलए पयााप्ि एि ंविश्िसनीय सामग्री 
उपलब्ि थी, ष्जस पर अिीनस्थ न्यायालयों ने उचिि रूप से विश्िास ककया और तनभार 
ककया। अिः इसमें कोई तु्रहट न पाए जाने के कारण दोषभसद्चि में िस्िक्षेप की 
आिश्यकिा निीं िै। दंड के प्रश्न पर, िमें प्रिीि िोिा िै कक वििारण न्यायालय का 
दृष्टटकोण, ष्जसकी पुष्टट उच्ि न्यायालय द्िारा की र्ई िै, में कुछ संशोिन की 
आिश्यकिा िो सकिी िै, ष्जस पर िम उपसंिारात्मक अनुच्छेद में वििार करेंर्े। यि 
किने की आिश्यकिा निीं िै कक याचिकाकिाा को आरोवपि दंड एक साथ 
(concurrently) िलेंर्े। 

20. हदल्िी रेस तिब (1940) लिलमटेड बनाम उिर प्रदेश राज्य (2024) 10 एससीसी 690 
में, जो इस न्यायालय की समन्िय पीठ का एक िाभलया तनणाय िै, तनम्नभलणखि प्रकार 



से प्रतिपाहदि ककया र्या िै: 
     ‘आपराचधक न्यासभांग और छि के बीच अांतर’ 
 
35. इस न्यायालय ने अपने तनणाय एस.डब््यू. पलानीटकर बनाम बबिार राज्य [(2002) 
1 एससीसी 241 : 2002 एससीसी (कक्र) 129] में, आपराचिक न्यासभंर् (िारा 406 
भारिीय दंड संहििा) िथा छल (िारा 420) के अपराि के र्ठन िेिु आिश्यक ित्िों के 
बीि अंिर को स्पटट ककया िै। प्रासंचर्क अिलोकन इस प्रकार िैं: (एससीसी प.ृ 246, 
अनुच्छेद 9-10) 
 
“9. आपराचिक न्यासभंर् के अपराि के र्ठन िेिु आिश्यक ित्ि इस प्रकार िैं: (i) 
ककसी व्यष्क्ि को संपवत्त या उस पर ककसी प्रकार के आचिपत्य के साथ न्याभसि 
(entrust) ककया जाना; (ii) ऐसा न्याभसि व्यष्क्ि— (a) उस संपवत्त का बेईमानी स े
दरुुपयोर् या उसे अपने उपयोर् में पररितिाि करना; अथिा (b) उस संपवत्त का बेईमानी 
से उपयोर् या तनपटान करना, या ककसी अन्य व्यष्क्ि को ऐसा करने देना, जो (i) ऐस े
न्यास के तनिािन की विचि तनिााररि करने िाले ककसी विचिक तनदेश के उ्लंघन में िो, 
या (ii) ऐसे न्यास के तनिािन से संबंचिि ककसी िैिातनक अनुबंि के उ्लंघन में िो। 
 
10. छल (cheating) के अपराि के र्ठन िेिु आिश्यक ित्ि इस प्रकार िैं: (i) ककसी 
व्यष्क्ि को िोखा देकर उसके साथ कपटपूणा या बेईमानी स ेप्रेरणा (inducement) दी र्ई 
िो; (ii)(a) ऐसे िोखे में आए व्यष्क्ि को ककसी व्यष्क्ि को संपवत्त देने के भलए प्रेररि 
ककया र्या िो, या ककसी व्यष्क्ि को संपवत्त अपने पास रखने की सिमति देने के भलए 
प्रेररि ककया र्या िो; अथिा (b) ऐसे िोखे में आए व्यष्क्ि को जानबूझकर ऐसा करने 
या न करने के भलए प्रेररि ककया र्या िो, जो िि अन्यथा, यहद उसे िोखा न हदया र्या 
िोिा, िो न करिा या न छोड़िा; और (iii) उपखंड (ii)(b) के अंिर्ाि आने िाले मामलों 
में, िि कृत्य या िूक ऐसी िो जो उस व्यष्क्ि को, ष्जसे प्रेररि ककया र्या िै, शरीर, 
मन, प्रतिटठा या संपवत्त के संबंि में िातन या क्षति पिुाँिािी िो या पिुाँिाने की संभािना 
रखिी िो।” 

 



36. उपयुाक्ि से यि स्पटट िोिा िै कक आपराचिक न्यासभंर् (भारिीय दंड संहििा की 
िारा 406) िथा छल (भारिीय दंड संहििा की िारा 420) के अपरािों के अपने-अपने 
विभशटट ित्ि िोिे िैं: 
 
आपराचधक न्यासभांग (भारतीय दांड सांहहता की धारा 406) के गठन हेतु: 
 
(1) ककसी व्यष्क्ि को सपंवत्त या उस पर अचिकार (dominion) के साथ न्याभसि ककया 
जाना आिश्यक िै, और 
(2) ऐसा न्याभसि व्यष्क्ि: 
(क) बेईमानी से संपवत्त का दरुुपयोर् ककया िो या उसे अपने उपयोर् में पररितिाि ककया 
िो, या 
(ख) बेईमानी से संपवत्त का उपयोर् या तनपटान ककया िो, या ककसी अन्य व्यष्क्ि को 
ऐसा करने हदया िो, जो उ्लंघन में िो: 
(i) ऐसे न्यास के तनिािन की विचि तनिााररि करने िाले ककसी विचिक तनदेश का; या 
(ii) न्यास के तनिािन स ेसंबंचिि ककसी िैिातनक अनुबंि का (देखें: एस.डब््यू. 
पलानीटकर बनाम बबिार राज्य (2002) 1 एससीसी 241: 2002 एससीसी (आपराचिक) 
129) 
इसी प्रकार, भारतीय दांड सांहहता की धारा 420 के अांतगात अपराध के सांबांध में आवश्यक 
तत्व इस प्रकार हैं: 
(1) ककसी व्यष्क्ि को िोखा देना, िािे झूठा या भ्रामक प्रतिरूप प्रस्िुि करके या अन्य 
ककसी कृत्य अथिा िूक द्िारा; 
(2) कपटपूिाक या बेईमानी से ककसी व्यष्क्ि को ककसी संपवत्त का पररत्यार् करने के 
भलए प्रेररि करना; या 
(3) ककसी व्यष्क्ि को ककसी संपवत्त को अपने पास रखने की सिमति देने के भलए प्रेररि 
करना िथा अंििः उस ेजानबूझकर ऐसा करने या न करने के भलए प्रेररि करना, जो िि 
अन्यथा न करिा या न छोड़िा (देखें: िरमनप्रीि भसिं अिलूिाभलया बनाम पंजाब राज्य 
(2009) 7 एससीसी 712: (2009) 3 एससीसी (आपराचिक) 620) 
37. इसके अतिररक्ि, उपयुाक्ि दोनों िाराओं में ‘मेंस ररया’ अथााि ्िोखा देने का आशय 



या बेईमानी का आशय उपष्स्थि िोना आिश्यक िै, और छल के मामले में यि आशय 
प्रारंभ से िी विद्यमान िोना िाहिए। 
xxxx 

40. अन्य शब्दों में, छल के मामले में कपटपूणा या बेईमानी का आशय लेन-देन के 
प्रारंभ से िी विद्यमान िोिा िै। ककन्िु आपराचिक न्यासभंर् के मामले में, कोई व्यष्क्ि 
विचिपूिाक िल संपवत्त के कब्ज ेमें आिा िै, परंिु अनुबंि की शिों के विपरीि उसे अिैि 
रूप से अपने पास रखिा िै या अपने उपयोर् में पररितिाि करिा िै, िो ऐस ेमामले में 
यि प्रश्न उठिा िै कक क्या िि कब्जा बेईमानी के आशय से िै या निीं, और क्या िि 
आपराचिक न्यासभंर् िै या मात्र दीिानी दातयत्ि—यि प्रत्येक मामले के िथ्यों पर तनभार 
करेर्ा। 
41. मात्र अनुबंि के उ्लंघन और आपराचिक न्यासभंर् िथा छल के अपराि के बीि 
का अंिर अत्यंि सूक्ष्म िोिा िै। छल के मामले में, प्रेररि करने के समय अभभयुक्ि की 
मंशा पर वििार ककया जाना िाहिए, ष्जस ेउसके पश्िाि के आिरण से आंका जा सकिा 
िै, ककन्िु इसके भलए केिल पश्िाि का आिरण िी एकमात्र कसौटी निीं िै। मात्र अनुबंि 
का उ्लंघन, छल के भलए आपराचिक अभभयोजन का आिार निीं बन सकिा, जब िक 
कक लेन-देन के प्रारंभ से िी कपटपूणा या बेईमानी का आशय प्रदभशाि न ककया जाए, 
अथााि ्उस समय जब अपराि ककए जाने का आरोप िै। अिः यिी आशय (mens rea) 
अपराि का सार िै। 
42. जबकक आपराचिक न्यासभंर् के भलए यि आिश्यक िै कक संपवत्त अभभयुक्ि को 
न्याभसि (entrusted) की र्ई िो या उस पर उसका आचिपत्य (dominion) िो। ष्जस 
संपवत्त के संबंि में न्यासभंर् का अपराि ककया र्या िै, िि या िो अभभयुक्ि के 
अतिररक्ि ककसी अन्य व्यष्क्ि की संपवत्त िोनी िाहिए या उस पर लाभकारी हिि या 
स्िाभमत्ि ककसी अन्य व्यष्क्ि का िोना िाहिए। अभभयुक्ि उस संपवत्त को ऐस ेअन्य 
व्यष्क्ि के विश्िास पर िारण करिा िै। यद्यवप आपराचिक न्यासभंर् और छल दोनों 
अपरािों में बेईमानी का आशय सष्म्मभलि िोिा िै, िथावप ि ेमूल अििारणा में परस्पर 
भभन्न और स्ििंत्र िैं। 
43. आपराचिक न्यासभंर् और छल के बीि अंिर िै। छल के भलए, झूठा या भ्रामक 
प्रतिरूप प्रस्िुि करिे समय अथााि ्प्रारंभ से िी आपराचिक आशय आिश्यक िोिा िै। 



आपराचिक न्यासभंर् में, मात्र न्यासन (entrustment) का प्रमाण पयााप्ि िोिा िै। अिः 
आपराचिक न्यासभंर् के मामले में, अभभयुक्ि को संपवत्त विचिपूिाक सौंपी जािी िै और 
िि उसका बेईमानी से दरुुपयोर् करिा िै। जबकक छल के मामले में, अभभयुक्ि ककसी 
व्यष्क्ि को िोखा देकर कपटपूिाक या बेईमानी से उसे संपवत्त देने के भलए प्रेररि करिा 
िै। ऐसी ष्स्थति में, दोनों अपराि एक साथ सि-अष्स्ित्ि में निीं रि सकिे। 
xxx 

55 अब समय आ र्या िै कक देशभर के पुभलस अचिकाररयों को विचि का समुचिि 
प्रभशक्षण प्रदान ककया जाए िाकक िे छल (cheating) िथा आपराचिक न्यासभंर् 
(criminal breach of trust) के अपरािों के बीि सूक्ष्म अंिर को समझ सकें । दोनों 
अपराि स्ििंत्र एिं भभन्न िैं। ये दोनों अपराि एक िी िथ्य-समूि में एक साथ अष्स्ित्ि 
में निीं रि सकिे। ये एक-दसूरे के प्रतिकूल (antithetical) िैं। भारिीय दंड संहििा (अब 
भारिीय न्याय संहििा, 2023) के ये दोनों प्राििान ऐस ेजुड़िां निीं िैं कक एक-दसूरे के 
बबना अष्स्ित्ि में न रि सकें । 

21.  उपयुाक्ि विचिक ष्स्थति को दृष्टटर्ि रखिे िुए, अभभलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों के साथ 
िथ्यात्मक पिलुओं के समग्र अिलोकन के आिार पर, भारिीय दंड संहििा की िारा 
406 एिं 420 के अियिों की पूति ा के संबंि में, प्रथम दृटटया ऐसा प्रिीि िो सकिा िै 
कक याचिकाकिाा को िारा 406 िथा 420 दोनों के अंिर्ाि दोषभसद्ि निीं ककया जा 
सकिा। ककन्िु, ििामान मामले में, समस्ि मुद्दे पर समुचिि वििार करने पर एक सूक्ष्म 
अंिर पररलक्षक्षि िोिा िै, क्योंकक दो भभन्न व्यष्क्ियों के विरुद्ि याचिकाकिाा द्िारा 
उपयुाक्ि िाराओ ंके अंिर्ाि पथृक-पथृक अपराि ककए र्ए िैं; प्रथम, कंपनी िथा 
द्वििीय, मष््लकाजुान (PW4 िथा के्रिा सावित्रम्मा के पति)। अिः, ििामान मामले के 
िथ्यों एिं पररष्स्थतियों में, स्पटटिः याचिकाकिाा कंपनी के विरुद्ि ककए र्ए अपराि के 
भलए, जो भारिीय दंड संहििा की िारा 406 के अिंर्ाि दंडनीय िै, िथा मष््लकाजुान 
(PW4 िथा के्रिा सावित्रम्मा के पति) के विरुद्ि ककए र्ए अपराि के भलए, जो भारिीय 
दंड संहििा की िारा 420 के अंिर्ाि दंडनीय िै, दोषी िै। 

22. अिएि, उपयुाक्ि कारणों से, आपराचिक विशेष अनुमति याचिका/याचिकाएाँ तनरस्ि की 
जािी िैं िथा वििाहदि आदेश को, उपयुाक्ि िणणाि अपरािों के भेद को स्िीकार करिे 
िुए, यथािि ्बनाए रखा जािा िै और न्याय के हिि में आरोवपि दंड को घटाकर एक 



िषा छि माि का सािारण कारािास ककया जािा िै। जमानि आिेदन से यि पररलक्षक्षि 
िोिा िै कक याचिकाकिाा पिले िी आत्मसमपाण कर िुका िै और ििामान में कें द्रीय 
कारार्ार, परप्पना अग्रिार, इलेक्रॉतनक भसटी पोस्ट, बेंर्लुरु में तनरुद्ि िै। अिः उसे इस 
आदेश के अनुसार शेष दंडािचि भोर्ने का तनदेश हदया जािा िै। यि इस िथ्य के 
बािजूद िोर्ा कक समान तिचथ के कायािािी अभभलेख के माध्यम स ेिमने िाद/िादों को 
सरलिया तनरस्ि कर हदया था। 

23. रष्जस्री इस आदेश को ित्काल कें द्रीय कारार्ार, परप्पना अग्रिार, इलेक्रॉतनक भसटी 
पोस्ट, बेंर्लुरु के अिीक्षक को संप्रेवषि करेर्ी। 

24. िम व्यय के संबंि में कोई आदेश पाररि करना उचिि निीं समझिे िैं। लंबबि अंिररम 
आिेदन वििाराथा शेष निीं िैं और उन्िें तनरस्ि ककया जािा िै।  

 

मामले का पररणाम: विशेष अनुमति याचिका खाररज। 

† शीर्ष टिप्पटिय ां अांटित ज्ञ न द्व र  तैय र िी गईां।          

 

 

 

 

 

                                                              

यह अनुवाद पियूष आनंद, िैनल अनुवादक द्वारा ककया गया है| 

 


